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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Mosté rozhodl v hlavnim li¢eni konaném samosoudkyni JUDr. Sarkou Tampovou
dne 24. 3. 2022 v Moste,

takto:

Obialomnarozeny B B o oo, dorucovaci
bl

adresa
je vinen, Ze

dne 23.11.2021 v dobé kolem 8:40 hodin fidil na pozemni komunikaci ¢. 1/15 od obce Sedlec do
obce Obrnice a dile v Obrnicich v ulicich Mirova a Nova vystavba, osobni motorové vozidlo
tov.zn. Volkswagen Transporter Caravelle RZ _, a to pfesto, ze pifkazem o ulozeni
pokuty a zakazu ¢innosti Magistratu mésta Mostu, odbor spravnich ¢innosti, ze dne 25.2.2021 ¢,j.
MmM /|l 2021/ 0SC-P/ TV, ktery nabyl pravni moci dne 23.3.2021 a obzalovanému byl
dorucen dne 30.9.2021, mu byl ulozen také spravni trest zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu fizeni
vsech motorovych vozidel v délce 12 mésict od dne nabyti pravni moci rozhodnuti, tj. do dne
23.3.2022,a dale trestnim ptikazem Okresniho soudu v Mosté ze dne 27.10.2021 ¢&.j. 5T 73/2021-
54, ktery nabyl pravni moci dne 19.11.2021, mu byl uloZen také trest zakazu c¢innosti spocivajici v
zakazu fizeni motorovych vozidel vseho druhu v trvani dvaceti ¢tyf mésicu, pficemz toto motorové
vozidlo fidil pfi ovlivnéni pervitinem, do néhoz se pfedtim umyslné pfivedl, kdyz ve vzorku jeho
krve byla prokizana pfitomnost metamfetaminu v koncentraci 231 ng/ml a jeho metabolitu
amfetaminu v koncentraci 27 ng/ml, pficemz u sebe pro vlastni potiebu nejméné 3,11 gramu
¢isttho metamfetaminu, pficemz metamfetamin (pervitin) je psychotropni latka uvedena v
ptiloze ¢islo 5 k natizeni vlady ¢islo 463/2013 Sb.,
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tedy

jednak vykonaval ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery si pfivodil vlivem navykové latky, ¢innost,
pii které by mohl ohrozit zivot nebo zdravi lidi nebo zpusobit znacnou skodu na majetku,

jednak mafil vykon rozhodnuti soudu a jiného organu vefejné moci tim, ze vykonaval ¢innost, ktera
mu byla takovym rozhodnutim zakazana,

jednak neopravnéné pro vlastni potfebu pfechovaval jinou omamnou a psychotropni latku nez
uvedenou v odstavci 1,

¢imzZ spachal
pfecin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 z.¢. 40/2009 Sb. trestntho zakoniku
(dale jen tr.zakoniku),
pfecin mafeni vykonu ufednfho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku,
pfecin prechovavani omamné a psychotropni latky a jedu podle § 284 odst. 2 tr. zakoniku,

a odsuzuje se
podle § 337 odst. 1 tr.zakoniku a § 43 odst. 1 tr.zakoniku k dhrnnému trestu odnéti svobody
v trvani 12 (dvanacti) mésict.
Podle § 56 odst. 2 pism. a) tr.zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice s ostrahou.

Podle § 73 odst. 1, odst. 3 tr.zakoniku se obzalovanému uklada trest zakazu ¢innosti spocivajici
v zakazu fizeni motorovych vozidel vSeho druhu na dobu 2 (dvou) roki.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci, a to
¢tyfi sackt a dvou dymek.

Podle § 70 odst. 4 tr. zakoniku se obzalovanému dale uklada trest propadnuti véci, a to sacku ¢.
870058 s nespotfebovanym materialem o hmotnostech 4,53g a 0,35g.

Oduvodnéni:

. Okresnimu soudu v Most¢ byla dne 3. 2. 2022 podana obzaloba na _, a to pro jednani
popsané shora. Soud ve véci nafidil hlavn{ liceni, které bylo konano dne 24. 3. 2022 podle § 202
odst. 2 tr.f. v nepfitomnosti obzalovaného. Tomu bylo dne 11. 3. 2022 doruceno prostfednictvim
postovniho dorucovatele pfedvolani k hlavnimu liceni, avsak bez omluvy se nedostavil. Lustraci
v evidenci CEVO bylo zjisténo, Ze se obzalovany nenachazi ve vykonu trestu ani ve vazbé.

. Podle § 207 odst. 2 tr.f. byla ¢tena vipovéd” obzalovaného || ~ piipravného fizent.
Slysen dne 29. 12. 2021 po sdéleni obvinéni uvedl, ze vyuziva svého prava nevypovidat. Vyjadril se
pouze k vlastni osob¢ s tim, Ze je uzivatelem drog — pervitinu, ktery uziva jiz po dva roky.

. Za souhlasu statniho zastupce a v nepfitomnosti obzalovaného byly podle § 211 odst. 1 tr. fadu
pfecteny protokoly o vypoveédi svédkua sepsané v pfipravném fizeni policejnim organem.

. Svedek |G doc 3. 1. 2022 pied policejnim orginem vypoveédel, Ze je komisatem Policie
CR SKPV Most. Dne 23. 11. 2021 probihala akce policie, pfi které ziskali informaci o pohybu

ajmového vozidla. Po provedeném sledovani doslo k zaparkovani tohoto vozidla. Svedek
fistoupil ke dvefim fidice. Ve Volkswagen Transporter se nachazeli 3 muzi, a to
A na misté fidice Poté bylo zjisténo, ze mé |||z

vysloven zakaz fizen{ motorovych vozidel. Pi osobnich prohlidkach byly u vSech tif osob zajistény
drogy.

. Svédek [ doc 3. 1. 2022 pred policejnim orginem vypovédél, e je vrchnim
inspektorem u Policie CR SKPV Most. Pii policejni akci, ktera se konala od rannich hodin dne 23.
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11. 2021, dostali informaci o pohybu zajmové osoby, ktera se pohybuje ve vozidle Volkswagen
Transporter. Od najezdu na silnici ¢. 1/15 u odbocky na Obrnice zapocalo sledovani zminéného
vozidla, které zaparkovalo v ulici Nova Vystavba ¢.p. 218. Svédek _ vystoupil a bézel

ke dvefim spolujezdce sledovaného vozidla. V tomto byly zjistény tii osoby, které po pouziti
donucovacich prostfedkt opustily vozidlo. Ridicem byl *, uprostfed sed¢l & a
“ U viech tif osob byly zajistény drogy. Déle bylo zjisténo,

jako spolujezdec u dvefi byl

ze fidic — ma zakaz fizeni. Osoby byly zadrzeny.

. Svédek I doc 7. 1. 2022 pied policejnim orginem vypovédél, Ze byl v Obrnicich zadrzen
policil. Kdy to pfesné bylo, si nepamatuje. Snad mésic a pul, dva mésice nazpét. Svédek sedél
v dodavce tovarni znacky Volkswagen uprostfed mezi fidicem a dalsim spolujezdcem

B Do Obmic vyi'iidé]i z Postoloprt a celou cestu fidil O zakazu fizeni

motorovych vozidel nevedél.

. Svédek [ doc 10. 1. 2022 pied policejnim orginem vypoveédél, Ze byl dne 23. 11. 2022
v dopolednich hodinach zadrzel policii, kdyz se nachazel v dodavce Volkswagen. Spole¢né

a jeli z Postoloprt do Obrnic. Po celou dobu vozidlo fidil pravé
Svédek sedél jako spolujezdec u okna, uprostied pak [ Jesti mel

zakaz fizeni, nevi. Pouze vi, Ze jej nékolikrat ,,chytla® policie.
5 ] '3 Y

. Dukazn{ situace je doplnovana listinnymi diikazy, a to zejména protokolem o zadrzeni osoby
podezielé, vysledkovym listem toxikologického vysetfeni, protokolem o lékafském vySetfeni,
protokolem o vydan{ véci, odbornym vyjadfenim z oboru kriminalistika, odvétvi chemie, trestnim
ptikazem Okresniho soudu v Mosté sp. zn. 5T 73/2021, ptikazem o ulozeni pokuty a zikazu
¢innosti Méstského tufadu Louny ¢.j. MULNC /2021 s dorucenkou, ptikazem o ulozeni
pokuty a zakazu c¢innosti MMM ¢.j. MmM/ /2021/0SC-P/TV s dorucenkou, vypisem
z evidencni karty fidice, vypisem z centralni evidence exekuci, zpravou o povésti, opisem
z evidence rejstiiku trestd fyzickych osob. Dle § 213 odst. 2 tr.f. byly cteny listinné dukazy zalozené
do spisu soudem, a to navrh na potrestani zdejstho soudu 2T 4/2022, zprava o povesti Magistratu
mésta Mostu pro obzalovaného, rozsudek Okresniho soudu v Lounech sp. zn. 15T 88/2021,
usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem, usnesenti o zastaven trestniho stihani ve véci zdejiiho
soudu 4T 126/2021, lustrum neskonéenych véci obzalovaného, opis rejstitku trestd pro
obzalovaného a vypis CEVO.

. Soud zhodnotil provedené dikazy jednotlive i v jejich souhrnu dle § 2 odst. 6 tr.f. a dospél k zavéru,
ze skutek uvedeny ve vyroku o viné se stal a spachal jej obzalovany. Z vypovedi vsech svedka, tedy
jak policistu, tak i spolujezdci, ma soud za prokazané, ze to byl praveé obzalovany _, ktery
fidil dne 23. 11. 2021 vozidlo Volkswagen Transporter, pfestoze mu byl ulozen trest zakazu fizeni
motorovych vozidel po dobu 2 let, a to trestnim pifkazem zdejstho soudu ze dne 27. 10. 2021, ¢.j.
5T 73/2021-52, ktery nabyl pravai moci a vykonatelnosti dne 27. 10. 2021. Dile byl obzalovany
- potrestan i ve spravnim fizeni, kdy mu byl pfikazem Méstského ufadu Louny ze dne 24. 5.
2021, ¢j. MULNC] /2021, ktery nabyl pravni moci dne 16. 6. 2021, ulozen téz zikaz
¢innosti fizeni motorovych vozidel v délce 2 let. Tento ptikaz si obzalovany osobné pfevzal dne
30. 9. 2021. V posledni fadé¢ mu byl vysloven zakaz fizeni motorovych vozidel i pifkazem
Magistratu mésta mostu ze dne 25. 2. 2021, &j. MmM/ || ll/2021/0SC-P/ TV, a to na dobu
12 mésict. Tento piikaz nabyl pravni moci dne 23. 3. 2021 a obzalovany si jej osobné
ptevzal dne 8. 10. 2021. Dle eviden¢ni karty fidica pro obzalovaného pak vyplyva, ze
pfedpokladany konec zakazu fizeni motorovych vozidel, mél obzalovany stanoven na 19.
11. 2023. Tedy obzalovany svym jednanim mafil vykon rozhodnuti soudu a jiného organu verejné
moci tim, ze vykonaval ¢innost, ktera mu byla témito rozhodnutimi zakdzana. O téchto zakazech
byl prokazateln¢ vyrozumeén. Obzalovany jednal v imyslu minimalné nepfimém a ve stav
pticetném. Spolecenska skodlivost ¢inu je dana, kdyz se nejednalo o vyjimecné vyboceni z jinak
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fadné vedeného zivota. Tim doslo k naplnéni skutkové podstaty precinu mafeni vykonu ufedniho
rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku.

Dle protokolu o lékatském a toxikologickém vysetieni se obzalovany || podrobil dne 23. 11.
2021 odbéru krve. Vysledkovym listem toxikologického vysetieni ze dne 2. 12. 2021 pak byla v krvi
obzalovaného zjisténa pfitomnost metamfetaminu v koncentraci 231 ng/ml a metabolitu
amfetaminu v koncentraci 27 ng/ml. V krvi obzalovaného tak byla zjiSténa navykova latka ve
smyslu § 130 tr. zakoniku, a to konkrétné psychotropni latka metamfetamin a jeho metabolit, ktera
je uvedena v pfiloze 5 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb. Stejné¢ jako je soudy obecné pfijimina u
alkoholu hranice koncentrace 1 promile v krvi, pfi které je jiz prokazan stav vylucujici zptisobilost
vykonavat ¢innost, v tomto piipadé fizeni motorového vozidla, tak i u latky metamfetamin byla
praxi stanovena tato hranice na nejvyse 200 ng/ml (v Rz’zem’ motorového vogidla pod viivem ndvykové
litky. Aplikace § 274 trz v rozhodovaci praxi, JUDr. Dita Repkovd, Trestnépravni revue 3/2018, 5. 57).
Koncentrace metamfetaminu a jeho metabolitti v krvi obzalovaného tuto hranici pfekrocila nikoliv
nepatrné. I vtomto pfipadé jednal obzalovany ve stavu pficetném a v umyslu minimalné
nepi{mém. Spolecenska skodlivost ¢inu je dana. Doslo tak k naplnéni skutkové podstaty pfecinu
ohrozeni pod vlivem navykové latky podle § 274 odst. 1 tr. zakoniku.

Z protokolu o zadrzeni osoby podezielé ze dne 23. 11. 2021 pak soud zjistil, ze prohlidkou
provedenou piisluiniky Policie CR byly u obzalovaného nalezeny plastové krabicky obsahujici
plastové sacky s bilou a cihlovou sypkou latkou. Tyto sacky s obsahem pak spole¢né se dvéma
sklenénymi fajtkami obzalovany vydal policii. Odbornym zkoumanim v oboru kriminalistika,
odvétvi chemie ze dne 20. 12. 2021 pak bylo zjisténo, ze zajisténé plastové sacky obsahovaly
celkem 3,11 g distého metamfetaminu. Jak jiz bylo vySe uvedeno, tak psychotropni latka
metamfetamin je uvedena v pfiloze 5 nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb. Trestni kolegium Nejvyssiho
soudu CR ve svém stanovisku ze dne 13. 3. 2014. sp. zn. Tpjn 301/2013, pak stanovuje, co se
povazuje za vétsi nez malé mnozstvi u omamnych a psychotropnich latek. U latky metamfetamin
pak je stanovena hranice vétstho nez malého mnozstvi na 0,5 g cisté latky (+)-1-fenyl-2-
methylaminopropan. Je tedy nepochybné, ze obzalovany neopravnéné pro vlastni potfebu
pfechovaval psychotropni latku neuvedenou v odstavei 1 § 284 tr. zakoniku v mnozstvi vétsim nez
malém. Naplnil tak skutkovou podstatu trestného ¢inu pfechovavani omamné a psychotropni latky
a jednu dle § 284 odst. 2 tr. zakoniku, kdyZz jednal ve stavu pficetném a v imyslu minimalné
nepfimém. Jednani je spolecensky skodlivé.

K osob¢ obzalovaného soud zjistil, Ze je osobou celkem 9x pravomocné odsouzenou v trestnim
fizeni, a to 5 x pro pfecin mafen{ vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani. Naposledy byl odsouzen
trestnim piikazem zdejstho soudu ze dne 27. 10. 2021, ¢j. 5 T 73/2021-52, kdy byl potrestin
trestem odnéti svobody o vymeéfe 6 mésictu s podminénym odkladem na zkusebni dobu 20 mésicu.
Pro pfec¢in nedovolené vyroby a jiné nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy dle
§ 283 odst. 1 tr.zakoniku byl odsouzen rozsudkem Okresntho soudu v Lounech ze dne 15. 9. 2021,
¢.j. 15T 88/2021-609, a to k nepodminénému trestu odnéti svobody o vimeéte 20 mésictu. Vykon
trestu dosud nenastoupil. Rozsudek ve spojeni s odvolacim rozhodnutim nabylo pravai moci dne
19.1.2022. Obzalovany byl jiz opakované ve vykonu trestu odnéti svobody. V soucasné dob¢ je
proti obzalovanému podan ke zdejsimu soudu navrh na potrestani ve véci 2 T 4/2022, a to pro
pfecin mafeni ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 1 tr. zakoniku. U Okresniho soudu
v Lounech je pak vedena vec 15 T 32/2022 pro precin mafeni dfedniho rozhodnuti a vykazani
podle § 337 odst. 1 tr.zakoniku. Pro tentyz pifecin bylo obzalovanému sdéleno obvinéni u
Okresntho statniho zastupitelstvi Usti nad Labem, sp. zn. ZK 174/2022, a sdéleno podezfeni u
Okresniho statniho zastupitelstvi Louny, sp. zn. ZK 61/2021.

Pti uvaze o druhu a vysi trestu prihlizel soud ke kritériim uvedenym v § 38 odst. 1 a § 39 odst. 1 tr.
zakonfku, tedy k povaze a zavaznosti spachaného trestné¢ho ¢inu a k pomérum pachatele. Dale vzal
v potaz jeho dosavadni zpusob Zzivota a moznosti jeho napravy, dale pfihlédl k chovani
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obzalovaného po ¢inu, a k uc¢inkim a dasledkiim, které 1ze ocekavat od trestu pro budouci Zivot
obzalovaného. Jeho jednani ma vyssi stupen spolecenské skodlivosti, kdyz se nejedna o vyjimecné
vyboceni z jinak fadné vedeného Zivota. Obzalovany je specialnim recidivistou, ktery jiz od roku
2014 prokazuje nedostatek respektu ke spolecenskym normam a zakonim, které porusuje i
zpusobem, na ktery pamatuje trestni pravo. Obzalovany jiz 4 x okusil vykon trestu odnéti svobody
a jak je vidno, tak tyto tresty nemély na dotycného zadny pozitivni dopad. Obzalovany se k nastalé
situaci nepostavil celem, a a¢ byl fadné pfedvolan, tak se k nafizenému hlavnimu liceni nedostavil.
V soucasné dobé¢ se obzalovany nachazi ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni, ktera mu byla
ulozena jiz zminénym trestnim pifkazem zdejstho soudu ¢.j. 5T 73/2021-52, a ¢eka jej nastup
vykonu trestu odnéti svobody ulozeného mu Okresnim soudem v Lounech ve véci 15T 88/2021.
Za tohoto stavu ma soud za to, ze na obzalovaného nelze pusobit jinym nez nepodminénym
trestem odnéti svobody. Tento byl vyméfen v poloviné trestn{ sazby dle § 337 odst. 1 tr. zakoniku
(az 2 roky) v trvani 12 mésict. Trest byl ukladan jako uhrnny dle § 43 odst. 1 tr.zakoniku za tii
trestné ciny. Pro vykon trestu byl obzalovany v souladu s ust. § 56 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku
zafazen do véznice s ostrahou. S ohledem na charakter trestné cinnosti pak soud piistoupil téz
k ulozeni trestu zakazu ¢innosti spocivajicimu v zakazu fizen{ motorovych vozidel vSeho druhu na
dobu dvou let. Tento trest navaze na jiz ulozeny totozny trest z véci 5T 73/2021. Dile byl
obzalovanému ulozen trest propadnuti véci podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku a § 70 odst. 4
tr. zakoniku, pficemz se jedna o dveé dymky slouzici ke koufeni pervitinu, plastové sacky a pervitin
samotny. Jedna se o véci, které jsou jednak nastrojem trestné ¢innosti, tak i vécmi, které obzalovany
drzel v rozporu s pravnimi pfedpisy.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnti od ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem prostfednictvim soudu zdejitho. Statni zastupce
muze rozsudek napadnout pro nespravnost kteréhokoli vyroku. Obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo tyka. Zucastnéna osoba muze rozsudek napadnout pro nespravnost
vyroku o zabran{ véci a poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku
o nahradé skody. Opravnéna osoba muze napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho
vyroku také proto, ze takovy vyrok nebyl ucinén, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni
pfedchazejictho rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, Zze vyrok je nespravny nebo ze
chybi. Z oduvodnéni odvolani musi byt patrné, které vyroky rozsudku napada, zda vyroky o vine,
trestu ¢i ndhradé¢ skody a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku
pfedchazelo. Ve prospéch obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé
obzalovaného a statniho zastupce 1 pfibuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci,
osvojitel, osvojence, manzel a druh. Statn{ zastupce muze tak ucinit 1 proti vuli obzalovaného. Je-li
obzalovany zbaven zpusobilosti k pravnim dkonam nebo je-li jeho zpusobilost k pravnim dkonim
omezena, muze i proti vili obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho
zakonny zastupce a jeho obhjjce.

Pravo odvolani nepfislusi osobam, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Most 24. bfezna 2022

JUDr. Sarka Tampova
samosoudkyné



